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BETEKENING VAN BEVELSCHRIFT

VERBOD MET DWANGSOM

. . » . ' S
Ten jare twee duizend en acht, op één en dertig oktober om 2 é uuu,

Ten verzzoeke van ;

1) De heer Wim STRICEX, wetknemer van Elia (zie gtuk 10);

2) De heer Peter VANDEVIVERE, werknemet van Elia (zie stuk 11);

3) Mevrouw Sabine STRAUVER, werkneemerster van Elia (zie stuk 12);

4) Mevrouw Evelyne WATTLE, werkneemster van Elia (zie gtuk 13);

5) ELIA SYSTEM OPERATOR, naamloze vennootschap die een publiek beroep doet of gedaan
heeft op het spaarwezen, met maatschappelijke zetel te 1000 Brussel, Keizerslaan 20 en met
ondernemingsnummer 0476.388.378 en met exploitatiezetel te 1030 Schaarbeek,
Vilvoordelzan 126.

6) ELIA ASSET, naamloze vennootschap, met maatschappelijke zetel te 1000 Brussel,
Keizerslaan 20 en met ondernermngsnummet 0475.028.202 en met exploitatiezetel te 1030
Schaarbeek, Vilvoordelaan 126.

- De vetzoekende partijen onder '? ené) worden hierna samen genoemd: “Eé4”;
Vergoekende partijen '
Alle vertegenwoordigd door Patrick Maerten en Amout Crauwels, advocaten Clagys ¢ Engels,
kantoor houdende te 1160 Brussel, Vorstlaan 280.
Ik ondergetekende Roland DE MEERLEER, gerechtsdeurwaarder met burelen gevestigd te

1000 Brussel, Naamsestraat, 51,

Heb betekend en afschrift gelaten aan :



Kopij van een bevelschrift verleend op verzoek door de Voorzitter van de Rechtbank van
eerste van Brussel verleend op 30 oktober twee duizend en acht, hetwelk bevelschrift onder
andere beveelt daat eenieder die de toegang ( in-en uitgang) tot de terreinen van de

hoofdzetel, gelegen te 1000 Brussel, Keizerslaan, 20 en op elk andere plaats in het
gerechtelijk arrondissement Brussel, zowel op de openbare weg als op prive-terrein verhindert
of bemoeilijkt, deze onverwijld zal dienen vrij te meken na hiertoe betekening van huidige
beschikking te hebben ontvangen, op straffe van een dwangsom van 1.000 EURO per persoon
per uur en per inbreuk,

Verbieden aan eenieder op een onwettige manier het materiaal van Elia System Operator
en/of Elia Asset en/of hun klanten en hun leveranciers te gebruiken en/of te blokkeren en/of te
beschadigen en/of er een normaal gebruik van te belemmeren, op siraffe van een dwangsom van
1.000 EUR per persoon en per inbreuk ;

Leggen aan eenijeder het verbod op de werknemets en hun voertuig te verhinderen de
terreinen van de hoofdzetel, gelegen aan de Keizerslaan te 1000 Brussel of gelegen op elke andere
plaats in het gerechtelijk arrondissement Brussel, meer bepaald de bedrijfsgebouwen te betreden, of
straffe van een dwangsom van 1,000 EUR per persoon en per inbreuk ;

Machtigen de verzoekende partij onrmet tussenkomst van een gerechtsdeurwaarder en
desnoods met hulp van de openbare macht, eenieder die aan voornoemde bevelen of verbod geen
gevolg geefi, uit te drijven ;

Laten de instrumenterende gerechtsdeurwaarder toe de bijstand van de politie te vragen om
de uitvoering van huidige beschikking te verzekeren ;

Machtigen verzoekende partijen om met tussenkomst van een gerechtsdeurwaarder en
desnoods met hulp van de openbare macht de identiteit Op te nemen van de actievoerders die geen
gevolg geven aan voornoemde bevelen ;

En opdat bekenden hiervan niet onwetend zouden zijn, heb ik hen, aan ieder van hen
afzonderlijk, kopij gelaten van huidig exploot en vorenbetekend verzoekschrift en
bevelschrift, afegegeven gelijkvorig de wet,

Waarvan akte, onder alle voorbehoud.
Kost : zoals op het origineel.

De gerelrg_ht?deurwaarder

\

Roland Del Meerleer
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Roland DE MEERLEER
Huissler de |ustice - Gerechtsdeurwaarder
Rue do Narmur, 51
Naamsestraat, 51

BRUXELLES 1000 BRUSSEL
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ARTIKEL 584, 3°E LID GERECHTEUJK WETBOEK

EENZIJDIG VERZOEESCHRIFT

Aan de Voorzitter van de Rechtbank van Eerste Aanleg te Brussel, zetdlend i bompering f

Verzoeken u met alle eerbied:

1) De heer Wim STRICKX, wetknemer van Elia (zie stuk 10);

2) De heer Peter VANDEVIVERE, werknemer van Elia (zie stuk 11);

3) Mevrouw Sabine STRAUVER, werkneemerster van Elia (zie stuk 12);

4) Mevrouw Evelyne WATTLE, werkneemster van Elia (zie gtuk 13);

5) ELIA SYSTEM OPERATOR, naamloze vennootschap die een publiek beroep doet of gedaan
heeft op het spaatwezen, met maatschappelijke zetel te 1000 Brussel, Keizerslaan 20 en met
ondernemingsnummer 0476.388.378 en met exploitatiezetel te 1030 Schaarbeek,

Vilvoordelaan 126,

6) ELIA ASSET, naamloze vennootschap, met maatschappelifke zetel te 1000 Brussel,
Keizetslaan 20 en met ondernemingsnummer 0475.028.202 en met exploitatiezetel te 1030
Schaarbeek, Vilvoordelaan 126.

De vetzoekende partijen onder ? ené) worden hiemna samen genoemd: “Ejy”;

Veryockende partijen

Alle vertegenwoordigd door Patrick Maerten en Arnout Cranwels, advocaten Clagys ¢ Engels,
kantoor houdende te 1160 Brussel, Vorstlaan 280.
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De verzoekende pattijen zijn van oordeel ernstig in de uitoefening van hun rechten te worden
belemmerd door de feitelijkheid die erin bestaat dat personen allerlei acties ondernemen die
etnstige schade toebrengen zan hun recht op arbeid van de eerste verzoekende partijen en op de
eigendomsrechten en de vrijheid van handel en nijvetheid van laatste verzoekster.

De verzoekende partijen vragen U dan ook de maatregelen te bevelen die noodzakelijk zijn om aan
deze feitelijkheden een einde te maken.

1 DE FEITEN
1.- Elia

Elia System Opetatot nv is, samen met haar dochtervcnnootschap, de nv Elia Asset, de beheetder
van het Belgische hoogspanningsnetwerk, staat in voor de transmissie van elektriciteit en moet
waken over de continuiteit van de elektriciteitsbevoorrading in Belgié.

Over het hoogspanningsnet van Elia wotdt stroom vervoerd van de producenten naar de
distributienetbeheerders en de industriéle grootverbruikers.

2.- Sociaal conflict bij de gereguleerde bedrijven van de energiesector — acties tijdens de
voorbije dagen (zie persattikelen: stuk 1 en stuk 2)

Bjj de gereguleerde bedrijven in de energiesector (Eandis, Elia, Fluxys, BNO, Netwal en Indexis) is
cen sociaal conflict ontstaan over de beloning van werknemers. Het conflict draait meetbepaald om
het verschil in loon tussen personeel dat v66r 2002 is aangenomen en het personeel dat dzatna in
dienst trad bij de gereguleerde bedrijven in de energiesector.

Waat sedert woensdag 22 oktober 2008 enkel bij distributienetbeheerder Eandis actie werd
gevoerd, zijn er sedert vrijdag 24 oktober 2008 acties bij vele vestigingen van Eandis, Fluxys, Elia,
Netwal en Indexis.

Zo werd de toegang tot de zetel van Eandis te Melle geblokkeerd op woensdag 22 oktober 2008.
Deze blokketing wetd voortgezet op donderdag 23, vrijdag 24 en zaterdag 25 oktober 2008.
Bovendien werden de acties uitgebreid tot andere vestigingen in Mechelen, Kortrijk, Deutne en
Sint-Niklaas. In het kader van deze acties werd aan werkwilligen, leveranciers en cliénteel de
toegang tot de bedbrijfsterreinen ontzegd. Ook maandag en dinsdag 27 en 28 oktober 2008 werd de
toegang tot de hoofdzete! van Eandis te Melle opnieuw geblokkeerd,

Bergisteren, 28 oktober 2008, bekwam Eandis een beschikking van de Voorzitter van Eerste
Aanleg te Gent waarbij het de actievoerders verboden werd om feitelijkheden te plegen, onder
vetbeurte van een dwangsom. Deze beschikking werd door de gerechtsdeurwaarder betekend aan
een aantal actievoerders die niet vrijwillig de feitelijkheden wilden stopzetten (stuk 3).
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Gisteren, 29 oktober 2008, werd de toegang van de hoofdzetel van Elia te Brussel en de vestiging
van Elia te Schaarbeek geblokkeerd waardoor deze zetels totaal onbereikbaar werd voor
wetkwilligen, leveranciers en clignteel. Ook de toegang tot de zetel van Fluxys te Andetlecht werd
geblokkeerd.

4.- Acties van vandaag te Brussel (zie stuk 1)

Vandaag, 30 oktober 2008, voerden ongeveer 200 militanten van het gemeenschappelijk
vakbondsfront van de gereguleerde energiebedtijven sedert 8.30 uur actie voor de kantoren van de
wetkgeversfederatie Sofedeg.

Vanaf omstreeks 10.00 uur hebben de actievoerders ook een stakingspost opgericht bij de ingang
van de hoofdzetel van Elia te Brussel (Keizerslaan 20 te 1000 Brussel) waardoor de toegang
volledig werd geblokkeerd.

Door de acties kan Elia haar activiteiten niet vitvoeren en komt zodoende de werking van de
onderneming emstig in het gedrang. Ook het eigendomsrecht en de vrijheid van nijvetheid worden
door de acties op onaanvaardbare wijze beknot.

Bovendien worden door de actievoerders ook het recht op atbeid van de personeelsleden van Elia
die niet deelnamen aan de acties, waaronder de eerste verzockende pattijen, emnstig ondermijnd
daar zij de normale uitvoering van hun arbeidsprestaties nict kunnen aanvangen omdat hen de
toegang tot hun arbeidsplaats onmogelijk is gemaake.

Daatenboven hebben een aantal actievoerders brand gesticht in de ingang van Elia te Brussel. De
brandweer is met de grootste spoed moeten vitmkken om deze brand te blussen. Het spreekt voor
zich dat door dergelijke, totaal ongecorloofde acties, de velligheid van het gebouw ernstig in het
gedrang komt:
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Door de ongeoorloofde acties komt de elektriciteitsvoorziening in Belgié in het gedrang,

Gelet op het voorgeande, spteekt het dan ook voor zich dat er in s sprake is van
hoogdringendheid.

Door de acties is er onmiddellijke schade voor Elia, nu zij haar ondernemingsactiviteiten
geenszins op notmale wijze kan vitoefenen .

6.~
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Gelet op de concrete omstandigheden vragen de verzoekende partijen dat 2ij hun rechten zouden
kunnen laten gelden voor de Voorzitter van de Rechtbank van Eerste Aanleg, teneinde een einde te
stellen aan deze onregelmatige feitelijkheden, zich hietbij baserend op hun subjectieve rechten.

2

2BIs

DE MIDDELEN VAN VERZOEKENDE PARTIJEN

De manifestanten begaan feitelijkheden door met blokkades de vtije toegang van en naar
de zetel te Brussel te vethinderen en het aldus voor laatste verzoekende partij onmogelijk
te maken haar bedrijfsactiviteiten uit te oefenen. Het cigendomsreche en de vrijheid van
handel en nijverheid van Elia wordt hieronder aanzienlijk in het gedrang gebracht. Ook de
klanten en leveranciers van Elia zijn het slachtoffer van de ongerechtvaardigde
feitelijkheden.

De personeelsleden van Elia die niet deelnemen aan de acties, waaronder de eerste
verzoekende partijen, worden ernstig gehinderd in de uitoefening van hun recht op
arheid.

Elia wenst haar ondetneming verder uit te baten zonder hierdoor gehinderd te worden en
bovendien de vrije toegang tot de onderneming te garanderen aan haar cliénteel, personeel
en toeleveranciers. Elia beroept zich op het recht op viijheid van onderneming en
eigendomstecht.

Elia heeft een plicht. to.v. van haar werknemers op basis van artikel 20 van de
Atbeidsovereenkomstenwet van 3 juli 1978, krachtens hetwelk zij verplicht is de
werknemers te doen arbeiden-op de wijze, de plaats en tijd zoals overeengekomen. Deze
wettelijke verplichting wordt thans door de actievoerders zwaar ondermijnd.

DE VORDERINGEN VAN VERZOEEENDE PARTIJEN

De verzoekende partijen verzoeken dan ook de Vooritter van de Rechtbank van Eerste Aanleg:

- te bevelen dat eenieder die de toegang (in- en uitgang) tot de hoofdzetel, gelegen aan de
Keizerslaan 20 te 1000 Brussel gelegen in het gerechtelijk arrondissement Brussel, zowel op de
opeabare weg als op privé-terrein verhindert of bemoeilijkt, deze onverwijld zal dienen vrij te
maken na hiertoe betekening van de tussen te kornen beschikking te hebben ontvangen, op
straffe van een dwangsom van 1,000 EUR per persoon per uur en per inbreuk;

- Aan cenieder te verbieden op een onwettige manier het materiaal van Elia en/of haar Kanten
te gebruiken en/of te blokkeren en/of te beschadigen en/of er een normaal gebruik van te
belemmetren, op straffe van een dwangsom van 1.000 BUR per persoon en per inbreuk;

- Aan eenieder het verbod op te leggen de werkwillige werknemers en hun voertuig te
vethinderen de terreinen van de hoofdzetel van FElia te Brussel en meerbepaald de

Svan 15




bedrijfsgebouwen alsook alle andere vestigingen gelegen in het gerechtelijk arrondissement
Brussel, te betreden, op straffe van een dwangsom van 1.000 EUR per persoon en per mbreuk;

De vetzoekende partijen te machtigen om met mssenkomst van een gerecfltsdeurwaarder en
desnoods met hulp van de openbare macht, cenieder die 2an voornoemde bevelen of verbod

geen gevolg geeft, vit te drijven;

De instrumenterende gerechtsdenrwaarder toe te laten de bijstand van de politie te vragen om
de uitvoering van de tussen te komen beschikking te verzekeren;

De verzoekende partijen te machtigen om met tussenkomst van een gerechtsdenrwaarder en
desnoods met hulp van de openbare macht de identiteit op te nemen van de actievoerders die
geen gevolg geven aan voornoemde bevelen;

Te verklaren dat de beschikking uitvoerbaar zal zijn op vootlegging van de minuut of de
expeditie overeenkomstig de minuut;

Te vetklaren dat de beschikking tevens kan betckend en uitgevoerd worden op zaterdag,
zondag en op feestdagen, en op elk unr van de dag en van de nacht;

Te zeggen dat de beschikking geldig zat zijn gedurende een periode van één maand te rekenen
van de dag van de uitspraak;

De kosten voot te behouden,
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3 IN RECHTE

3.1 Nopens de bevoegdheid van de Voorzitter van de Rechtbank van eerste Aanleg en
het belang van verzoekster

3.1.1 Bevoegdheid

De Voorzitter van de Rechtbank van Eerste Aanleg heeft krachtens artikel 584 van het
Gerechtelijk Wetboek volheid van bevoegdheid, zodat hij kan tussenkomen in de gevallen die hij
spoedeisend acht, behalve welke de wet aan de rechtelijke macht onttrekt.

Hoewel de Voorzitter van de Rechtbank van Eerste Aanleg niet bevoegd is om een collectief
arbeidsgeschil te beslechten, kan hij naar asnleiding van zulk conflict vooropige rmaatregelen
opleggen teneinde een einde te stellen aan feitelijkheden die een aantasting zijn van subjectieve
rechten. Dit wordt bevestigd door een constante techtspraak. Zo stelde de Voorzitter van de
Rechtbank van Eerste Aanleg te Geant in zijn beschikking van 31 oktober 2005 (stuk 6):

“De voorzister van de rechtbank van cerste aankg te Gent s ongetwijfeld principieel bevosgd om ap basis
van artikel 584 Ger.W. een aantal maatregelen e treffen (algemene bevoegdbeid), nu de gevmaagde
maalyegelen geen betrekking bebben op het collectief arbeidsgeschil Redh, maar wel op de naar aankiding
hiervan mogelijhks te plegen inbreuken ap de subjecticve rechten van anderen, ingonderbeid het recht op
arbeid, op eigendomsrecht, het recht op vrije tosgang en3, of de feitelifkheden cen bedreiging vormen voor de
veiligheid van personen en goederen. Geen van beide deelnemers gan de arbeidsrelatiz, dp werkgever of de
werknemer, s immers gereohtigd de ssbjectieve rechten van de andere 1o krenken,”

3.1.2 Het belang van verzoekende partijen

Door de blokkadeacties door worden Elia evenals haar personeelsleden die niet deelnemen aan de
acties, waaronder de eerste verzoekende pattijen, vethinderd om toegang te hebben tot de
hoofdzetel en atbeidsplaats gevestigd te Brussel.

Dethalve lijden de verzoekende partijen onmiskenbaar zware schade door de acties. De eerste
verzoekende partijen kunnen immers hun atbeidsplaats niet betreden, terwijl de laatste
verzoekende partijen haar activiteiten vanuit dc hoofdzetel te Brussel niet kan uitvoeren, Zulks
berokkent verzoekende partijen emstig schade. :

De verzockende partijen hebben derhalve de hoedanigheid en het belang om de vordering in te
stellen overeenkomstig artikel 17 van het Gerechtelijk Wetboek.

Het is duidelijk dat deze acties onmiskenbaar een aantasting vitmaken van o.a. het principe van

vrijheid van_nifverheid, het eigendomsrecht, het recht op arbeid alsook van de openbare orde,

zodat de Voorzitter van de Rechtbank van Eerste Aanleg onmiskenbaar bevoegd is om de
hietboven vermelde feitelijkheden die een inbreuk vormen op de subjectieve rechten van
verzoekende partijen te verbieden.

7 wan 15




In dezelfde zin werd z&ér recent beslist door het Hof van Beroep te Antwetpen in een arrest van
24 oktober 2008 naar aanleiding van de blokkering van bedsijfsruimten (stuk 9.

3.2 Nopens de volstrekte noodzakelijkheid

1.-
In casu bestaat er volstrekte noodzakelijkheid om de votdeting overeenkomstig artikel 584 alinea 3
van het Gerechtelijk Wetboek in te leiden.

2.-
Door de toegang tot de hoofdzetel te Brussel te blokkeren, wordt het de eerste verzoekende
partijen onmogelijk gemaakt hun arbeidsovereenkomst uit te voeren.

Door Elia niet in de mogelijkheid te stellen haar bedrijfsactiviteiten op een normale wijze it te
oefenen, wordt aan Elia onmiddellijk emstige schade berokkend. Bovendien leiden de
blokkadeacties ongetwijfeld tot aanzienlijke schade aan de klanten en leveranciers van Blia,

3.-

Daarnaast dient rekening te worden gehouden met het feit dat, zoals gebruikelijk, de acties worden
gevoerd en geleid door steeds afwisselende personen (werknemers van andere bedrijven) waatvan
de identiteit niet bekend is. Het is dan ook voor de verzoekende partijen onmogelijk na te gaan wie
deze acties vitvoert.

Dit alles heeft tot gevolg dat het onmogelijk is een normale tegensprekelijke kortgedingprocedure
in te leiden, zelfs indien een verkorting van de termijnen wordt toegestaan.

In het geval van een blokkade van een onderneming oordeelde de voorzitter van de Rechtbank van
Eerste Aanleg te Hasselt als volgt in zijn beschikking van 27 maart 2008 (stuk 8):

“De zaak is spoedeisend gexgen wit de feiteljjhbeden bliikt dat dé blokkade van het bedriff van eerste
vergoekster geleid beef? tot de onmiddelliike miskenning van de rechten van Jowel versockster el als van
Somimige van haar werknemers, als van klanten en van derden,

De voorsjtter van de rechtbank in eerste aankg is in dis omistandigheid bevoegd om in geval van
boogdringendbeid bij voorraad op te treden.

Tencinde de verdere aantasting van voormelds rechien 1 voorkomsen is d voorzitter van de rechthank van
eerste aanleg bevoegd om voorlopige maatregelen op Iz lyggen, temeer daar de absolute novdzaak daartee in
Casw aanweig &5 gezien de tussengekomen biokkade de activitest pan verzoekster, eventuele werkwilligen,
tussenkomst van klanten en derden verhindert,

De absolute noodzaak wordt bovendien ingegeven door het Jit dat dg blokkade words geleid door stesds
wisselende personen, hetgeen een tagensprekelijke procedure op dit agenblike duidelifle verhindert.”
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De heer Voorzitter van de Rechtbank van Eerste Aanleg te Turnhout oordeelde dat de bezetting
van een onderneming door een aantal steeds wisselende personen een feitelijcheid unitmaake die
strijdig is met het eigendomsrecht en de vrijheid van arbeid en onderneming, Daaraan moet bij
hoogdringendheid een einde worden gemaakt, zo mogelijk met de hulp van de openbare macht
(Rb. Turnhout, 24 oktober 1985, Son. Kron., 1988, 153-154).

Een uitspraak op tegenspraak zou in een zaak als deze dan ook noodzakelijkerwijze niet bij machte
kunnen zijn om de gewraakte feitelijkheden te beéindigen (in deze zin werd reeds beslist door de
heer Voorzitter van de Rechtbank van Eetste Aanleg te Antwerpen op 12 februari 1993 (Nynas en
Nynas Petroleum, stuk 4) en op 18 februati 1993 (Belgian Refining Corporation, stuk 5).

De beschikking moet dus kunnen worden vitgevoerd tegen elke persoon die zich bezondigt aan de
in het dispositief opgesomde feitelijkheden (zie in dit verband o.m. Rechtbank Rb Brussel
(kottgeding), 2 december 1999, Jur: Lidgs, 1821 inzake NMBS/SNCB; Rb. Brussel (kortgeding) 27
mei 2003 inzake DHL Aviation en DHL International).

3.3 Nopens de grond van de zaak

Dit verzoekschrift heeft niet tot doel om tussen te komen in het recht tot staken, doch beoogt
enkel het eigendomsrecht, het recht op vrije doorgang en de vrijheid van nijverheid te vrijwaren,
alsmede het recht op arbeid van de werkwillige personeelsleden van verzoekster:

3.3.1 Schending recht van arbeid

Door de feitelijkheden gepleegd door bepaalde personen wordt ook ten aanzien van werknemers,
waaronder de eerste verzoekende partijen, de toegang van de bedrijfsgebouwen, zijnde de
arbeidsplaats, emstig bemoeilijkt.

De eerste vetzockende partijen kunnen derhalve hun arbeidsovereenkomst niet op de normale
wijze vitvoeren.

Verder riskeert Elis niet te kunnen voldoen aan haar wettelijke verplichtingen voortvloeiend uit
artikel 20 van 3 juli 1978 betreffende de arbeidsovereenkomsten, krachtens hetwelk zij verplicht
zijn de werknemers te doen arbeiden op de wijze, de plaats en tijd zoals overeengekomen.

Dethalve vragen de verzoekende partijen aan de Voorzitter van de Rechtbank van Eerste Aanleg
hun de mogelijkheid te geven om de werknemers van Elia die niet deelnemen aan de acties, toe te
laten hun werk notmaal te kunnen laten uitvoeren, en bijgevolg, ook de mogelijkheid te geven de
personen die de toegang tot de bedrijfstetreinen blokkeren, te dwingen, ondet verbeurte van een
dwangsom, en desnoods met bebulp van de ordediensten, de wetknemers van Elia toegang te
verlenen tot hun atbeldsplaats.
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3.3.2 Schending gebruiksrecht

Door de acties wordt het gebruiksrecht van Elia van haar gebouwen te Brussel op een
ongeoorloofde wijze 2angetast,

Het eigendomsrecht wordt niet opgeschott door het stakingsrecht. Dit werd reeds uitdruldkelijk
bevestigd door diverse rechtbanken en hoven {zie Arbeb, Brussel, 5 februati 1973, JT., 1973, 130;
Betgen, 2 februari 1988, Soc. Kron., 1988, Voorz. Rb. Luik, 23 novembet 1992, Cah. Dr. Jud, nr. 7,
1992, p. 15).

In voorliggend geval kan men niet ontkennen dat de rechten van Elia fundamenteel geschonden
wordt. Door de acties kan zij haar activiteiten niet normaal uitoéfenen, hetgeen zou kunnen leiden
tot een aansprakelijkheid naar derden, alsook tot een bijzonder groot financieel vetlies, zowel van
Elia, als van haar cliénteel.

De financiéle schade en de schade aan het imago van het bedrijf staan ontegensprekelijk vast en
zijn bovendien zeer ernstig,

3.3.3 Schending vtijheid van nijverheid

Er dient tevens rekening te worden gehouden met het fundamentele ptincipe van de vtijheid van
nijvetheid, zoals vooropgesteld in het Decteet D’Allarde. De miskenning van dit principe in het
kader van een staking maakt een feitelijkheid uit die verboden dient te worden, desgevallend met
tussenkomst van de Voorzitter van de Rechtbank van Eerste Aanleg (V. VANNES, “Les limites
portées 3 l'exercice de la gréve par les tribunaux”, Czb, Dr, Jud, 1992, nr. 7, p. 9).

De acties van de manifestanten beletten Elia haar vrifheid van handel en nijverheid uit te oefenen.
3.3.4 Het beroep op een dwangsom is geeechtvaardigd

De vetzoekende partijen zijn van mening dat enkel de dreiging met pecuniaite sancties van die aard
zal zijn om de perfecte uitvoering van de tussen te komen beschikking te garanderen. In dezelfde
zin werd tecent beslist door het Hof van Betoep te Antwerpen in zijn arrest van 24 oktober 2008
naar aanleiding van de blokketing van de toegang tot bedrijfsruimten (etuk 9).

Een dwangsom van 1.000 EUR is gerechtvaardigd, zoals verduidelijke in de vordering.

3.3.5 Omtrent de duurtijd van de beschikking

Aangezien uit de voorgelegde stukken blijkt dat de sociale acties bij Elia reeds zonder onderbreking
duren sinds 24 oktober 2008 en verwacht wordt, op basis van de houding van actievoerders en de

berichten die zij verspreiden in de pers, dat de blokkeringen verder zullen gezet worden, vragen de
verzoekende partijen dat de beschikking zou verleend worden voor de duur van £én maand.

10 van 15




3.3.6 Er moet beroep kunnen wotden gedaan op de openbare macht
3.3.6.1 In rechte

1.-

Het Koninklijk besluit van 9 augustus 1993 tot wijziging van het koninklijk besluit van 27 mei 1971
(“tot vaststelling van het Formulier van tenuitvoetlegging van de arresten, vonnissen,
beschikkingen, rechtetlifke bevelen of akten die dadelijke tenuitvoerlegging medebrengen™) bepaalt
in haar artikel 1, dat:

Het formulier van tenuitvoerlegging van de arvesten en vonnissen der boven en rechtbanken; van de
beschikkingen, (...) zal {...) laiden als volgt:

“Wij, ALBERT II, Koning der Belgen,

Aan allen die au zjjn en hiera wezen zullen, doen te weten:

Lasten en bevelen dat alle daattoe gevorderde gerechtsdeurwaarders dit arrest, dit vonnis, deze
beschikkifg, dit bevel of deze akte ten uitvoer zullen leggen; :

Dat Onze procureurs-generaal en Onze procureurs des Konings bij de rechtbanken van eerste
aanleg daaraan de hand zullen houden en dat alle bevelhebbers en officieren van de openbare
macht daartoe de sterke hand zullen bieden wanneer dit wettelijk van hen gevorderd wordt;

Ten blijkke waarvan dit arrest, dit vonnis, deze beschikking, dit bevel of deze akte is ondertekend en
gezegeld met het zegel van het hof, de rechtbank of de notaris.”

2.
Artikel 22 van de wet van 5 augustus 1992 op het politieambt (zoals gewijzigd door de wet van 7
december 1998 tot organisatie van een gefntegreerd politiedienst, gestructureerd op twee niveaus)
Eepaalt dat:

" De politiediensien bonden zich op in de nabijheid van elke grote volkitoeloop en nemen de gepaste
maatrigelen voor het rustige verloop ervan. Zij zijn belast met het witeendrijven van:

1° alle gewapende samenscholingen
()
4° de samenscholingen die de uitvoering van de wet, van sen Dolifieverordening, van een
polstiemaatregel, van een gerechielitke beslissing of van een dwangbevel binderen.”

Het vloeit voort uit voornoemde bepalingen dat de openbare macht in ptincipe gehouden is om
imeq te wetken 2an de uitvoering van de vonnissen en arresten. Hen magistraat kan dus de
openbare macht gelasten om de goede uitvoering van een beschikking of een vonnis dat hij heeft
geveld, te verzekeren. De specificke omstandigheden van de zaak hebben geen invioed op het
‘principe dat de magistraat bevoegd is om de openbare macht te gelasten om gevolg te geven aan de
uitdrukkelijke bevelen die de gerechtsdeurwaarder haat zou geven om het geheel van maatregelen
bepaald door een gerechtelijke beslissing, met dwang inbegrepen, te laten vitvoeren.
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3.3.6.2 In feite

De openbare macht wordt verondersteld om de alinea van het beschikkend gedeelte van de
beschikking die tot haar tussenkomst beslist, te interpreteren als de eenvoudige noodzazk voor haar
om de gerechtsdeurwaarder te beschermen en de identiteit van de oneuststichters op te nemen.
Bijgevolg is het zeker nodig om haar opdracht die haar gelast om te gehootzamen aan de ordets
van de gerechtsdeurwaarder te preciseren, zoals ze ock fysieke dwang moeten gebruiken om de
vredige toegang tot de gebouwen te verzekeren.
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Om deze redenen,

Behage het de heer Voorzitter van de Rechtbank van Eetste Aanleg Te Brussel,
- De vordeting ontvankelijk en gegrond te verklaren;

En dientengevolge:

- tezeggen voor recht dat het eenieder verboden wordt om op om het even welke wijze dan ook
de normale bedrjfsuitoefening van de nv Elia System Operator en de nv Elia Asset
(waaronder begrepen de eigenaars, de zaakvoerders, de leveranciers, het personeel en het
cliénteel) fysiek te belemmeren, te verhinderen of onmogelijk te maken hetzij rechtstreeks,
hetzij onrechtstreeks op straffe van een dwangsom van 1.000 EUR per uut per pessoon en per ;
inbreuk, die de vrije toegang tot de hoofdzetel te 1000 Brussel, Keizerslaan 20 of tot elke
andere site van Elia System Operator en/of Elia Asset gelegen in het gerechtelijk
arrondissement Brussel, fysiek belemmert, vethindert of onmogelijk maakt na de betekening

van deze beschikking,

- te bevelen dat eenieder die de toegang (in- en uitgang) tot de terreinen van de hoofdzetel,
gelegen te 1000 Brussel, Keizerslian 20 of op elke andere plaats in het gerechtelijk
arrondissement Brussel, zowel op de openbate weg als op ptivé-terrein verhindert of
bemoeilijkt, deze onverwijld zal dienen vrij te maken na hiertoe betekening van de tussen te
komen beschikking te hebben ontvangen, op straffe van een dwangsom van 1.000 EUR per
persoon per uur en per inbreuk;

- Aan eenieder te verbieden op een onwettige manier het materaal van Elia System Opetator
en/of Elia Asset en/of hun klanten en hun leveranciers te gebruiken en/of te blokkeren en/of
te beschadigen en/of er een notmaal gebmik van te belemmeren, op straffe van een |
dwangsom van 1.000 EUR per persoon en per inbreuk;

- Aan cenieder het verbod op te leggen de wetknemers en hun voertuig te verhinderen de
tetreinen van de hoofdzetel, gelegen 2an te 1000 Brussel, Keizerslaan of gelegen op elke andere
plaats in het gerechtelijk arrondissement Brussél, meer bepaald de bedsijfsgebouwen te
betreden, op straffe van een dwangsom van 1.000 EUR per persoon en per inbreuk;

- De verzoekende partij te machtigen om met tussenkomst van een gerechtsdentwaarder en
desnoods met hulp van de openbate macht, eenieder die aan voornoemde bevelen of verbod

geen gevolg geeft, uit te drijven;

- De instrumenterende gerechtsdeurwaarder toe te laten de bijstand van de politie te vragen om
de nitvoering van de tussen te komen beschikking te verzekeren;
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- De verzoekende partij te machtigen om met tussenkomst van een gerechtsdenrwaarder en
desnoods met hulp van de openbare macht de identiteit op te nemen van de actieveerders die
geen gevolg geven aan voomoemde bevelen;

- Te verklaren dat de beschikking uitvoetbaer zal zijn op voorlegging van de minut of de
expeditie. overeenkomstig d¢ minuut;

- Te verklaren dat de beschikking tevens kan betekend en uitgevoerd worden op zaterdag,
zondag en op feestdagen, en op elk uur van de dag en van de nachg

- Te zeggen dat de beschikking geldig zal zijn gedurende een periode van één maand te rekenen
van de dag van de nitspraak;

- De kosten voor te behouden.

Brussel, 30 oktober 2008

Voor verzoekende partijen
Hun raadslieden

Paitick pa
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Inventaris der stukken

Betteffende de sociale acties bij de gereguleerde bedrijven in de energiesector

1.

Persartikelen d.d. 29 en 30 oktober 2008

2. Persartikelen 21-27 oktober 2008

3. Beschikking van de Voorzitter van de Rechtbank van Eerste Aanleg te Gent van 28
oktober 2008 m.b.t. de acties bij Eandis te Melle
Rechtspraak
4. Beschikking van de Voorzitter van de Rechtbank van Eerste Aanleg te Antwerpen
zetelend in kortgeding van 12 februari 1993
5. Beschikdking van de Voorzitter van de Rechtbank wvan Eerste Aanleg te Antwerpen
zetelend in kortgeding van 18 februari 1993
6. Beschikking van de Voorzitter van de Rechtbank van Berste Aanleg te Gent zetelend in
' kortgeding van 31 oktober 2005
7. Beschikking van de Voorzitter van de Rechtbank van Eerste Aanleg te Brussel zetelend in
kortgeding van 8 december 2005
8. Beschikking van de Voorzitter van de Rechtbank van Eerste Aanleg te Hasselt zetelend in
kortgeding van 27 maart 2008
9. Arrest Voorzitter van het Hof van Beroep te Antwerpen, zetelend in kortgeding op 24
oktober 2008
Mandaten

10, de heer Wim Stricky (d.d. 30 oktober 2008)

11. de heer Peter Vandevivere (d.d. 30 oktober 2008);

12. meviouw Sabine Strauver (d.d. 30 oktober 2008);

13.. mevrouw Evelyne Wattlé (d.d. 30 oktober 2008).
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R.R. n° 08/6247/B - Verz. ;: STRICKX Wim
VANDEVIVERE Peter
STRAUVER Sabine
WATTLE Evelyne

BESCHIKKING

Wij, Mevr. J. DE RIDDER, Rechter bij de Rechtbank van Eerste Aanleg zetelende te
Brussel, aangeduid om de Voorzitter te vervangen ;
Bijgestaan door T. Verstraete, afg. adjunct-griffier ;

Gezien het voorafgaand verzoekschrift en artikel 584 al. 3 van het Gerechtelijk Wetboek ;
Gelet op de wet van 15 juni 1935 op het gebruik der talen in gerechtszaken ;

Overwegende dat het verzoek ertoe strekt bepaalde maatregelen te horen bevelen die
noodzakelijk zijn om aan de in het verzoekschrift opgesomde feitelijkheden een einde te maken ;

Bevoegdheid

Terecht steunen verzoekende partijen zich op artikel 584 van het gerechtelijk wetboek da stelt dat
slechts in geval van volstrekte noodzakelijkheid een zaak bij eenzijdig verzoekschrift bijde
voorzitter van de rechtbank van eerste aanleg kan aanhangig gemaakt worden.

De voorzitter van de rechtbank van eerste aanleg kan gelet op zijn volheid van bevoegdheid
tussenkomen in huidig geschil, aangezien de gevraagde maatregelen geen betrekking hebben op een
collectief arbeidsgeschil, doch wel op de subjectieve rechten van anderen.

Belang

Gelet op de feiten die zich de afgelopen dagen hebben voorgedaan elders in het land en de acties die
vandaag in Brussel reeds gestart zijn, is er duidelijk sprake van een ernstig social conflict bij de
gereguleerde bedrijven van de energiesector.

Uit de foto's en de verschillende persberichten blijkt dat de actievoerders een stakingspost hebben
opgericht bij de ingang van de hoofdzetel van Elia te Brussel, waardoor de toegang werd
geblokkeerd.

Op die manier kan Elia haar activiteiten niet verder uitvoeren en komt niet alleen de werking van de
onderneming in het gedrang, doch tevens de electriciteitsvoorzieningen in het algemeen,

Verzoekers steunen hun vordering terecht op hun vrijheid van nijverheid, het eigendomstecht, het
recht op arbeid waardoor zij op een duidelijke manier hun belang staven.




Grond

Gelet op de reeds ondernomen acties is de volstrekie noodzakelijkheid aangetoond aangezien zowel
de toegang tot het gebouw wordt ontzegd waardoor de commerciéle gevolgen dreigend zijn.

Het stakingsrecht is dan wel een grondrecht in het kader van de collectieve arbeidsgeschillen, doch
dit is niet absoluut. De grens van het legitiem posten vait samen met het zich houden door de
actievoerders aan de volgende gedragslijn: het informeren en pogen te overtuigen van niet-
actievoerders, alsmede het plegen van geweldloos verzet (LAENENS, J. en RIGAUX M., “Het
posten als onderdeel van een normale uitoefening van het rechi te staken: kanttekeningen bij Cass.,
31 januari 1997, R.W. 1997-1998, 598 e.v.).

In huidig geval tonen verzoekers voldoende aan dat de grenzen van het stakingsrecht kennelijk
overschreden worden zodat zij als feitelijkheden kunnen beschouwd worden waaraan de rechter een

einde kan stellen, zonder het stakingsrecht op zich aan te tasten.

Uit de foto's die voorliggen en de verschillende persberichten blijkt dat de toegang tot diverse
gebouwen verhinderd wordt, zodat elke activiteit in hoofde van verzoekers onmogelijk gemaakt i
wordt. .

Het blokkeren van gebouwen kadert niet binnen de normale uitoefening van het stakingsrecht en de
voornoemde feitelijkheden tonen aan dat er voldaan is aan de voorwaarden van spoedeisendheid en
volstrekte noodzakelijkheid vervat in artikel 584 van het Gerechtelijk wetboek.

De rechtbank gaat ook in op de vraag van de maatregelen te koppelen aan een dwangsom aangezien
het verbod tot het ongeoorloofd bezetten en biokkeren van het bedrijfsterrein enkel zo efficiént kan

afgedwongen worden.
OM DEZE REDENEN,

Verklaren huidig verzoek ontvankelijk en gegrond in de mate zoals hiemna bepaald ;
‘Bijgevolg :

Zeggen voor recht dat het eenieder verboden wordt om op om het even welke wijze dan ook
de normale bedrijfsuitoefening van de N.V. Elia System Operator en de N.V. Elia Asset (waaronder
begrepen de eigenaars, de zaakvoerders, de leveranciers, het personeel en het cliénteel) fysiek te
belemmeren, te verhinderen of onmogelijk te maken hetzij rechtstreeks, hetzij onrechistreeks op
straffe van een dwangsom van 1.000 EUR per uur per petsoon én per inbreuk, die de vrije toegang
tot de hoofdzetel te 1000 Brussel, Keizerslaan, 20 of tot elke andere site van Elia System Operator
en/of Elia Asset gelegen in het gerechtelijk arrondissement Brussel, fysiek belemmert, verhindert of
onmogelijk maakt na de betekening van deze beschikking ;




Bevelen dat eenieder die de toegang (in- en uitgang) tot de terreinen van de hoofdzetel,
gelegen te 1000 Brussel, Keizerstaan 20 of op elke andere plaats in het gerechtelijk arrondissement
Brussel, zowel op de openbare weg als op privé-terrein verhindert of bemoeilijkt, deze onverwijld
zal dienen vrij te maken nia hiertoe betekening van huidige beschikking te hebben ontvangen, op
straffe van een dwangsom van 1.000 EUR per persoon per uur en per inbreuk ;

Verbieden aan eenieder op een onwettige manier het materiaal van Elia System Operator
en/of Elia Asset en/of hun klanten en hun leveranciers te gebruiken en/of te blokkeren en/of te
beschadigen en/of er een normaal gebruik van te belemmeren, op straffe van een dwangsom van

1.000 EUR per persoon en per inbreuk ;

Leggen aan eenieder het verbod op de werknemers en hun voertuig te verhinderen de
terreinen van de hoofdzetel, gelegen aan de Keizerslaan te 1000 Brussel of gelegen op elke andere
plaats in het gerechtelijk arrondissement Brussel, meer bepaald de bedrijfsgebouwen te betreden, op
straffe van een dwangsom van 1.000 EUR per persoon en per inbreuk ;

Machtigen de verzoekende partij om met tussenkomst van een gerechtsdeurwaarder en
desnoods met hulp van de openbare macht, eenieder die aan voornoemde bevelen of verbod geen

gevolg geeft, it te drijven ;

Laten de instrumenterende gerechtsdeurwaarder toe de bijstand van de politie te vragen om
de uitvoering van huidige beschikking te verzekeren ;

Machtigen verzoekende partijen om met tussenkomst van een gerechtsdeurwaarder en
desnoods met hulp van de openbare macht de identiteit op te nemen van de actievoerders die geen
gevolg geven aan voornoemde bevelen ;

Verklaren huidige beschikking uitvoerbaar op de minuut ;

Verklaren dat huidige beschikking tevens kan betekend en uitgevoerd worden op zaterdag,
zondag en op feestdagen, en op elk vur van de dag en van de nacht ;

Zeggen dat de beschikking geldig zal zijn gedurende een periode van één maand te rekenen
vanaf heden ;

Houden de kosten aan ;

Gedaan te Brusssel, in ons kabinet, op het Justitiepaleis, op 30 oktober 2008 ;

E RIDDER
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